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f »godt Folke er »TU)geskrift for Retsvaesens kommet, og

godt juridisk Blod flyder i dets Aarer. 1 opstigende
Linie er dets &t de Ehsted ske Tidsskrifter. Ligesom disse
har det optaget og forenet Retsanvendelsens Resultater med
den teoretiske Forsknings Undersegelser. Med overvejende
Hensyn til den praktiske Jurists Tarv har det ogsaa givet Ly
for Teoriens Mand. Som sine Ascendenter har det, hvad
Stof og Amner afgaar, kun paalagt sig den Begreensning, der
er en naturlig Felge af dets Stilling i det levende og virkende
Retslivs Tjeneste. Ellers har intet juridisk veeret det frems
med. Mindskede, i hvert Fald for Detaillens Vedkommende,
men ikke ophsvede bleve dets Interessesfarer ved Fremkoms
sten af specielle Fagtidsskrifter — 1878 Stuckenberg’s sNors
disk Tidsskrift for Fengselsvaesen og evrige penitentizre In-
stitutioners og dets Efterfelger »Nordisk Tidsskrift for Straffes
rete, 1901 Dedichen’'s nu opherte »Tidsskrift for nordisk Rets-
medicin og Psykiatrize. Redaktionsskiftet 1 Aaret 1906 danner
vel et betydningsfuldt Skel i »Ugeskriftetes Tilveerelse, men
er ingen Kantring, kun en Andring af Stremmen. Den Dob-
belthed i Plan og Udferelse, den Kombination af Doms:
samling og praktiskevidenskabeligt Tidsskrift, der er karakterie
stisk saavel for »Ugeskrift for Retsvasenx som for de fleste
af dets Arhejdsfeller i det evrige Norden, bunder vel, naar
alt kommer-til alt, i praktisk-ekonomiske Hensyn, i de be:
skedne Kaar, et lille Lands Fagvidenskab litteraert maa friste,
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men er under alle Omstzndigheder historisk begrundet. Meden
enkelt Undtagelse har den danske juridiske Tidsskriftlitteratur
enten varet udelukkende Domssamling eller har frembudt hint
»baadecoge, Et tredje — det »rene« wvidenskabelige Tidsskrift
— gaves kun, da C. Nyholm og P. Schjerring ved Udsendel:
sen af forste Hafte af »Tidsskrift for Retsvasen«, »Ugeskrifs
tetes umiddelbare Forganger, segte at raade Bod paa den da
herskende »paafaldende Goldhed« i den juridiske periodiske
Litteratur. Men kun 1 fire Aar — 1863—66 — lykkedes det at
styre efter denne Kurs. Den 16de Februar 1867 paabegyndte
»Ugeskrift for Retsvaesen Sejladsen med P. Casse og J. .
Mundt paa Kommandobroen, en Sejlads, der nu, om end med
skiftende Farere, har varet halvtredsindstyve Aar. Og med dE
Orsted’ske Farver som Stander. 3

I1. ;
Skaber i streng Forstand af dansk retslig Tidsskriftlitter

ratur var Ersted vel ikke, men forst med ham heaver den sig
i Hejde med den bedste europwmiske, der forevrigt ikke har
saa overvaettes mange Aar forud. Det srkeslase og ufrugt
bare Disputationsmageri lagde sin klamme Haand over dun
juridiske Produktion, he2emmede og hindrede den videnskabe
lige Fremdrift, og den fer-@rsted’ske Periode havde endnu
ikke arbejdet sig ud af hin forzldede Litteraturforms Dﬁd'*i-’
vande. Enkelte, szrlig svenske eller Sverige narstaaende For
fattere, samlede og udgav deres egne eller andres Dissertar
tioner — Ewensen, Pufendorf, Lundius, Solander, Nettelblad
0. a.') —, men disse Samlinger savne det specifike Tidsskrift:
Preeg, hvilket man derimod snarere kan tillegge de i det18de
Aarhundrede opdukkende juridiske Almanakker, i Danmark
reprazsenterede af J. H. Birens' og senere J. K. Host's »]ui’i#-
diske Lommebogs®), De [wrste danske juridiske Tidsskrifter
maa narmest betragtes som frykte Rets-Journaler — Skader,
tingleste Dokumenter, Stavninger o. a. —, saaledes den oms
trent fra Midten af det 18de Aarhundrede af Praktikere, Lands

) Sam. Pufendorf's Disserfiones Academice selectiores (Upsala 1677} &
kun delvis af juridisk Indhold. Christian Nettelbladf's Themis Romans
Svecica fasciculus primus disputationum juridicarum Upsaliensium {Greifs
wald 1729), tilegnet Girtz" Anklager Thomas Fehman, er vistnok o
af de ferste blandt saadanne Samlinger i nordisk Litteratur. Hidtiler I'b-‘l!;
denne Disputatslitteratur lige saa lidt undersegt som Spergsmaalet om
den europaiske Tidsskriftlitteraturs Indsat i Retsvidenskabens Historie

# [—IV. (Kbhvn. 1795—57, 1804).
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tingsherere som Saren Selling og Thor Hansen Wederkinch,
udgivne »Extract af det, som inden Fyenho Lands:Ting . . .
er lwst og passerete og den lidt senere »Fxtract af det, som
inden Sizllandsfars Landsting er last og passeret«!), Anse:
ligere 1 det hele — haade Journal og Domssamling — er
»8amling af Efterretninger om det, som ved Sizllands Lands-
. ting er foretaget i Aaret 1790« (Sors 1791), udgivet af Adam
. Goitlob Kraft, der efter et Par Aars Forleb veg Pladsen- for
- den flittige Sore-Professor, M:anster:l)umskancipistan Hans
Nicolai Nissen, medens Samlingens Navn undergik en
uvesentlig Furandring.1 En egentlig Domssamling — med
Domsrubra ete, —, dog isprengt med lidt »Mythologix, Anek:
doter, Taler af Udgiveren o, L, var det af Nissen jevnsides
med  »Sizllandsfars Landstings Tidendes (Sore 1796—1804)
redigerede Tidsskrift, der efter Tidens Smag og Skik »at ops=
kalde periodiske Skrivter efter Grakenlands og Latiums Gud.
. dommes bar Navnet »Themis« (I—XI, 1ste Hefte, Sore 1797—
1806}; som et Sidestykke hertil udkom »Nemesjss (Kbhvn.
1810) indeholdende Efterretning om Overkriminalretten for
Danmark og de i samme paademte Sager. Rene Domssam-
linger vare ogsaa Bredo E enrich von Munthe a 1f Morgenstierne's,
 Subm tilegnede, »Kiebenhavns juridiske-praksiske Maaneds-
 ftidendex (I—II 1796), Gustar Ludvig Baden's »Lollands og
Falsters Landstings:Journal for 1796« (Kbhvn. 1797) og senere
Thomas Eichel Bartholin's »Neorre Jyllands Themis. Ft Tids-
- skrifte, (Viborg 1805). Den juridiske Videnskab havde endnu
 ikke ladet here fra sig, vistnok ikke af misforstaaet Fornemhed
_ overfor det praktiske Livs Behov, men fordi den intet havde
- Paa Hjerte, intet at byde og i hvert Fald for visse Amners
. Vedkommende kunde ty til Pram’s og Rahbek’s sMinervac.
lsen blev brudt af J F. W, Schiegel med »Astreea, Et Tidss
. skrivie (I—V. Kbhyn, 1797—1805)%), der har et overvejende
- akademisk Tilsnit, og som foruden Afhandlinger af Schlegel,
. M. H Bornemann o. a. indeholder Betenkninger af Chr. Col.

) Ifr. for Kebenhavns Haf og Stadsrets Vedkommende Christen Schiffer's
og Ole Christian Boreh's »Maanedlige Bekiendtgiorelser af alle de Breve
eller Documenter . | « (Kbhvn. 1790—1802).

1 Atjuridiske Enkeldiscipliner samfidig £ Ex i Tyskland kunde gare sig
- galdende i sarlige Organer, er ret betegnende for Forskellen i de

- hiemlige og udenlandske littersre ag videnskabelige Vilkaar. 1799
- udkom i Halle forste Bind af Ernst Ferdinand Klein og Gallus Aloys

- Kleinschrod's =Archiv des Criminalrechtss, Qg det er intet ene-
Staaende Exempel. -
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biérnsen og det juridiske Fakultet, sarlig vigtige Hojesteretss
domme, Procedure o.1. Ligesom de fleste andre ikkes@rsteds
ske Tidsskrifter fik »Astrax kun en stakket Levetid. Helt
har det ikke kunnet tilfredsstille det praktiske Retslivs Mand,
og sikkert heller ikke den juridiske Ungdom, der nu begyndte
at rore Vingetne. At Orsted ikke lod sine to Preveforelwss
ninger offentliggere i »Astraac, men 1 »Minervas, har mulig
vis haft andre, mere personlige Grunde; om de tre evrige,
hvoraf de to vedrerte den danske, den tredje den romerske
Ret, siger han selv, at de ikke bleve trykte, fordi der i hin
Tid ikke wvar noget Tidsskrift, hvorfor de passede’). o
Denne Mangel blev afhjulpen ved »Juridisk Maaneds:
tidendex (I—II. 1802—03), det forste juridiske Tidsskrift, hvor
Orsted’s Navn anfores paa Titelbladet som Udgiver, ievrigt
sammen med Morgenstierne, C. F. Lassen og Jens Kragh
Host?), og det Tidsskrift, der rent historisk set kan betragtes
som Prototypen for »Ugeskrift for Retsvasen<. Men 1
sMaanedstidende« vare Afhandlingerne kun »Bisags, hvad
Hast selv med et mismodigt Suk indremmer®). Brederei Anleg
og med sterre Udsyn tog Christian Krohg's »Juridisk Arkive
(I. Kbhvn. 1803) derfor Luven fra det. Det var en ny Tohe,
der led, da Krohg i sin »Forerindringx til Arkivets ferste
Bind angav Remingslinien. I Tidsskriftet skulde — foruden
Domme — samles juridiske Afhandlinger og Efterretninger
om inden- og udenlandsk juridisk Litteratur og Lovkyndighed.
Det var det Vindue ud mod Europa, som Orsted, der, Effﬂ'_-::
Krohg’s Hjemvenden til Norge, allerede 1804 overtog Arkivets
Ledelse, aabnede paa vid Gab. En anden Luftning er deéf,
der blaser, da @rsted stillede sit magtige Geni og sin nasten
ufattelige Arbejdskraft i den retslige Tidsskriftlitteraturs Tjer
neste. Hans Tidsskrifter have bevaret deres Livskraft, forsaavidt
man stadig maa sege tilbage til dem, medens de Heste
af Samtidens andre ere stedte til Hvile i Litteraturens
Katakomber. En Rakke af Orsted’s betydningsfuldeste ﬁff
handlinger og Anmeldelser, baade af indens og udenlandsk
Litteratur, Bidrag til Retss og Lovgivningsfilosofien, legislative
og videnskabelige Meddelelser o. s. v. saa Lyset der.*) Samiet

1) Grsted: Af mit Livs og min Tids Historie I 5. 27. ek

%) Jfr. J. K. Hest: FErindringer om mig og mine Samtidige (Kbbva, -
1835) 8. &7. A

% Juridisk Maanedstidende for 1803 II 5. 63

4y Jfr. @irsted i Juridisk Tidsskrift XVI. Bind Iste H. 5. IV
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er der et uudtemmeligt praktisk-videnskabeligt Materiale. Det
Maal, ethvert levedygtigt Rets-Tidsskrift — for avrigt vel
som alle andre Tidsskrifter — maa stille sig, at give et
levende og tro Spejlbillede af Tidens hele Strazben og Tendens,
at felge de Stremninger, der ere i Bevagelse, at pege paa
de Problemer, som ere eller bar vaere under Debat, blev til fulde
naaet. Men selv havde Orsted saa meget paa Hjerte, hans
Produktionstrang var saa vaeldig, at han maatte have Luft og

. Plads for det Rydnings- og Lugearbejde i stor $til, han havde

viet saa *vaesentlig en Del af sit Liv. Ogsaa kvantitativt var
han den betydeligste Bidragyder til sine Tidsskrifter. For
holdsvis faa af hans Jj&vnaldrende og yngre samtidige toge til
Orde der. Maaske en Mangel, men en Mangel, der var en
naturlig og nasten uundgaaelig Konsekvens af Retsviden-
skabens Stand, baade, da @rsted farst slog Reveille, og under
dens senere fremadskridende Udvikling, og af Fererens hele
aandelige Personlighed.

1811 udkom sidste — 28de — Nummer af »Juridisk Arkive,
men aflastes allerede kort efter af »Nyt juridisk Arkive (I—
XXX 1812—20), %), der atter 1820 succederedes af »Juridisk
Tidsskrifte, ) hvori  den videnskabelige Retsforskning efter

. Ursted’s eget Sigende mere og mere fik Overhaand paa

Domssamlingens Bekostning. Orsted'’s Afskedsord i Fortalen
il 16de Bind af »Juridisk Tidsskrift« var en sergelig Folge
af hin berygtede kongelige Resolution af 2lde September
1826, som slog Pennen ud af hans utrettelige Haand, en
Brutalitet, der til alle Tider vil vare en uudslettelig Skam: -
plet paa Frederik VI's Regering, nesten endnu mere oprerende

E end Frederik Vilhelm II's og Wellner's herostratiske Volds-

. fard overfor Oldingen Kant. Tidsskriftet blev fortsat, i
- samme Aand, inddl 1843 (Bind 40) under Ledelse forst af
. Kolderup Rosenvinge, P. G. Bang og J. O. fHansen, senere
ogsaa under Medvirkning, dels af L. J. Holm, dels af A, L.
Casse, hvilken sidste traadte ; Tidsskriftets Spor ved sit
¥Nyt juridisk Tidsskrift« (I—-1V 1842—45), hvor Domssams-
. lingen er den overvejende, de litterzre Bidrag, W. Ussing,
. Otto Miiller, J. E. Kall o. a., derimod mere sparsomme. Ffter
. Opheret af :Casse’s Tidsskrift var Valpladsen overladt de

Y @rsted’s »Arkiv for Retsvidenskaben og dens Anvendelses ([—VI
1524—31) betegnes vel som »en ny afkortet Redaktion af juridisk
Arkiv og tildels af jufidisk Maanedstidendes, men indeholder i Virke-
ligheden baade nye Domme og nyt videnskabeligt Stof.
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rene Domssamlinger — A. L. C. de Coninck og L. Moltke's
»Juridisk Ugeskrivic ') — fra 1869 »Nyt Juridisk Ugeskrifte —
(I 1839, fra IX (1848) de Coninck alene, 1872—75 F. Friis) og
»Hejesteretstidende« 2} (1857 o. £) ~, indtil »Tidsskrift for
Retsvaesen« viste sig paa Arenaen. Ved Siden af de @rsted-
ske Tidsskrifter blegnede de fra Tid til anden opdukkende
Medbejler-Publikationer, delvis fordi de paagwldende Udgivere
manglede de Egenskaber, personlige eller videnskabelige, som
skulde vare en Garanti for Foretagendets Fxistensberettigelse,
F. M. Lange's »Forsete, et Tidsskrivt for Udvalg af Hojeste:
retssSager og for andre retsvidenskabelige Gjenstande« (I—1II
Kbhvn. 182224, 1V, et Hafte, 1835) er narmest merkeligt
ved sit Navn, der barer Vidnesbyrd om, at den Oehlens
schlager'ske Mytologiopfattelse ogsaa havde gjort sin Indfly-
delse gzldende indenfor Jurisprudensen! Jok. Nik. Hest's
Domssamling »Arkiv for Lov og Ret i Danmark« (I-IV
Kbhvn. 1824—34), vistnok et Led i en noget dubies Litterats
Kamp for Tilvarelsen, 5) bragte, foruden en Rubrik »Fadasers
og andre litterzre Bidrag, polemiske Artikler mod @rsted
af Udgiveren selv og Tage Algreen-Ussing, hvis Falelser
overfor Crsted vel fra Tid til anden have vexlet noget
Blotte og bare Degnforetagender vare Domssamlinger som
E. Serensen’s »Juridisk Ugeblads (Kbhvn. 1831—324) og
Chr. Olsen’s »Juridisk Maanedsskrifte (Aalborg 1843); det
sidste fremtraadte iovrigt som udgivet af den danske Sag:
fererforenings Bestyrelse. Af starre Betydning og Veagt, men
ikke egentlig nedvendig paakrmvet var T Algreen=Ussing s
»Bibliothek for dansk Lovkyndigheds (I 1833 II 1837), der
foruden Domssamling bl. a. bragte Ussing’s Svar paa J. E
Larsen’s bekendte Kritik af hans Kriminalret og en af Uds
giveren og P. 8. Ussing foretaget, forkortet og tildels omar

'} Undtagelsesvis indeholdt »Juridisk Ugeskrift« Afhandlinger, se saaledes

1868 5. 209, 8. 241 og 256, :
I Oprindelig — fra 1789 — fulgte Heojesteretsdomme med som Tillxg
til den Berlingske Tidende og den danske Statstidende.
8 Jens Kragh Hosts Bedommelse af ]. N. Hest's Kvalifikationes,

Erindringer 5. 78 og 168, ber udelukkende szttes paa Broderkariip :

hedens Regning.

‘) Grunden til Fremkomsten at dette Vark angives af Udgiveren selv

at vare den, at der, saavidt ham bekendt, endnu ikke i Danmark har
existeret noget Ugeblad af juridisk Indhold, se Forerindring 8 1. Hel

rigtig er denne Motivering nu ikke: i 1798 udkom 13 Numre af

»Ugentlig Efterretning om paademte Hof: og Stadsretssagers
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bejdet Oversattelse af Henke's »Lehrbuch der gerichtlichen
Medicine. At de Orsted’ske Tidsskrifter ogsaa vandt stor
Udbredelse i Norge, var saa at sige en Selvfolge. Kun en kort
Levealder blev beskaaret de Organer for den gryende norske
Retsvidenskab, der med Morgenstierne, L. Lange, | H. Pogt,
J. 4. Hielm, P. Carl Lasson og C. Winther Hjelm som
Bannerferere saa Dagens Lys. T Norge som i Sverige og
Finland vare de juridiske Tidsskrifter iavrigt skaarne over
samme Lzast som 1 Danmark, i Sverige £ Fx. Carl Schmidf's
»Juridiskt Arkife (Christianstad 1830—62), der fik en verdig
Afleser i Christian Naumann's »Tidskrift far lagstiftning,
lagskipning och forvaltninge (Stockholm 1864—88.) De nu
udkommende norske, svenske og finske Tidskrifter ere i alt
vasentligt  stobte i tilsvarende Form som de danske. F¢t
Samlingssted for de skandinaviske Landes retsvidenskabelige
Forsken 1 videste Betydning, men uden Domssamling, er det
siden 1888 udkommende faellesnordiske »Tidsskrift for Retss
videnskab«. Det indtager en Plads for sig selv.

III.

: 1.

Saaledes var Jordbunden godet, da »Ugeskrift for Retss
vesen« optog den Traad, der wvar bristet, da A. L. Casse’s
Nyt juridisk Tidsskrifte gik til de Orsted’ske Tidsskrifters
Erigade. FEn Opkomling var »Ugeskriftete da ikke. Dets
Fremkomst betod ikke noget nyt eller ejendommeligt i Litte-
faturen.  Den Opgave, det skulde lose, var ingen Ligning
med to ubekendte, Det havde en Arv at lefte og udvikle,
En Gennemgang af og Oversigt over de hidtl toreliggende
30 Aargange vil sege at vise, hvorledes »Ugeskriftet« har
_ Tegtet sit Pund. Hvis dets enkelte Bind lignede hverandre
som Bladene 1 et Spil Kort, maatte det siges at vare vans
slegtet fra Faedrene. Men paa Forhaand kan det vistnok siges,
uden at made Modsigelse, at »Ugeskriftet, ikke mindst i det
andet Hovedafsnit af sit Liv, har varet klar over Ve og
Vejs Ende, at det giver et sanddru Billede af dansk Retsliv i det
19de—20de Aarhundrede, at det som Medarbejdere har for-
~ staaet at samle en udvalgt Skare baade af Landets Teoretikere
0g Praktikere om sig. I dets Hafter ere medtes den modne,
allerede navnkundige Forsker og den unge Begynder. Det
ikke ganske nemme Problem saavidt muligt at styre midt

- stroms mellem Praxis’ Kray og Teoriens @nsker er i det store

og hele lykkelig lost. Lettest vil vistnok Teoretikeren vare at
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Glfredsstille, dels fordi han paa Forhaand er sat i Kundskab
om »Ugeskriftetes vasentlig praktiske Tendens, dels fordi 1
forste Linie »Tidsskrift for Retsvidenskabe er i Stand til at
byde ham det, han eventuelt maatte savne i »Ugeskriftets.
Maaske har »Ugeskriftete udsendt Aargange, hvor de mest
udpreget Praktikere have fundet Stof, som efter deres Opfate
telse naermest rangerer med litteraer Vinduespynt. Men en
saadan Klage, hvis den averhovedet har existeref, er ganske
sikkert forstummet, da »Ugeskriftetss litterare Afdeling gik
en nv fira imede under H. Munch=Petersen's maalbevidste
og energiske Ledelse. At det farst og fremmest er danske
Fothold, der har veeret og maa vare Genstand for »Uge:
skriftetes Opmeerksomhed, er nwesten givet a priori, men ogsad
for betydningsfulde, videnskabelige og legislative, Foreteelser -
i Udlandef har det haft Blikket aabent, selv om det, allerede: = %
af Pladshensyn, stundom kun i kortere sMeddelelser« har
kunnet henvise dertil’). Der er Nutidsfenomener, som denics
szrlig interesserede mulig kunde have onsket fyldigere belyst
__ international Privatret, den sociologiske Retning indenfor
Retsvidenskaben, den moderne Friretsbevaegelse 0. s. v. —, meR
at gere alle tilpas, er ligesaalidt tenkeligt nu som paa Theognis:
Tid. Hovedsagen er, at Tidsskriftets Lasere faar det Indtrvk,
at Redaktionen fra sit Hlidskjalv med OJjne som en Loz
iagttager og felger Begivenhederne og indretter sig derefter. -

Om Haojesteretssagforer Otto Julius Levison's Stvre
vilde det vistnok vare noget overdrevent at bruge defte -
Billede. 1874 overtog han Eneledelsen efter J. H. Mu’ntﬁ!;:--“:;
der efter P.Casse’s Afgang 1870 havde udgivet Ugeskriftet®),
og han beholdt den, indtil han i Slutningen af Aaret 1905
afgik ved Deden®). Omhyggelig og nejagtig som faa var
Levison, samvittighedsfuld nasten til Angstelighed, 1 Besids
delse af prevet juridisk Dygtighed og Takt, fyldt af virkelig:
og wmgte Respekt for Videnskaben og dens Krav. Men en
steerk Initiativets Mand var han ikke, hans Kendskab til euros
peeisk Retsvidenskabs Udvikling, til Europas Lovgivning OF
Lovgivningsspergsmaal noget begranset, de litterzere Bidrag

) Allerede paa dette Sted kan det maaske bemazrkes, at Mand som
Deuntzer, Torp og Munch:Pefersen under det Levison'ske Régime vare
Hovedforfattere af de for starste Delen usignerede »Meddelelsers.

%) 1872 var Levison indtraadt i Redaktionen. e

#) Fadt 20. Februar 1835 i Kabenhavn, ded sammesteds 7. December
1505, i
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~ bleve oftere temmelig ulige fordelte mellem de forskellige
_ Aargange, der kan falde et Tilfzldighedens Skzr over
dem. Smrlig aktiv for at vinde Medarbejdere var Levison
'sikkert ikke. Vistnok har en ikke ringe Del af vore ypperste
. Kizfter debuteret 1 »Ugeskriftete — Deuntzer, N. Lassen,
- Jul Lassen, Torp, Munch=Petersen, L. A. Grundtvig o. a. —,
men man savnede en Streben fra Redaktorens Side efter at
faa Tag i de unge, i den juridiske ver sacrum — en Frems-
toning som »stud. juris. Lassen« ') vari den Levison'ske Periode
en sjelden, Fugll Kunde den fornemme standard, Levison
forstod at opretholde, maaske virke hzmmende paa Unge
dommens Lyst #il at preve sine Kramfter, bibragte den den
- paa den anden Side en Folelse af, at det var en Are at faa
_ cof Bidrag optaget i »Ugeskriftets, en Are, som forpligtede.
~ En rent ydre Forandring foretog Levison i 1902 ved at samle
- Hojesteretsdommene 1 en szrlig Afdeling.

Men mere end blot ydre Andringer bragte Regeringss:
forandringen 1 1906, Redaktionen af Domssamlingen bley
overtaget af Hojesteretsassessorerne R, S..Gram og E. Tybjers.
Allerede Levison ledsagede javnlic de afsagte Domme med
verdifulde Bemarkninger; saavidt ses, har den nuvarende Le-
delse lagt endnu sterre Vaegt paa at forsyne Dommene med

- litteraturangivelser, Henvisninger til tidligere Praxis 0. 1. Den

litterzere Afdeling blev hentet frem fra dens tidligere noget be:
skedne og tilbagetrukne Plads, blev ogsaa rent kvantitativt stillet
~ paa mere lige Fod med den praktiske, og Kommandoen lagdes i
Henderne paa en af Forkzmperrie i den yngre juridiske
Falanx, Professor H. Munch=Petersen. Under hans Agide er
sUgeskriftets ifort et nyt og mere moderne Kledebon. Hvis
et i den Levison'ske Tid efter Karakteren af dets littersre
- Bidrag af Skrankens Mznd med paradoxal Overdrivelse kunde
. betegnes som et »Professor«- eller »Assessore:Organ, passer

.!:";4. denne Navngivelse ikke mere. Det fremtraeder snarere som et
. virkeligt Organ for den danske Sagforerstand, der ogsaa,
o itkke mindst i specielle Standsanliggender, 1 stedse stigende

B Gtad har udtalt sig igennem det. Og i det hele har »Jges

_ skriftete aabnet en bredere og rummeligere Port for Praxis’

Maxnd. Den Invitation, det nye Afsnit »Fra det praktiske
_R{ztsliw beted, blev forstaaet og besvaret. Qg der synes
. endvidere fra Redaktionens. Side at veere udfoldet en bevidst

S ——

UL R 1869 S, 465.
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Bestrebelse efter at faa den juridiske Ungdom iTal.e, at
vakke dens Lyst og Tilbejelighed til at folge det Exempel,

Medarbejderne ved de lzegevidenskabelige Tidsskrifter 1 lange

Tider have anvist: litterart at tage Ordet, emdnu fer den
har opnaaet Autoritetens Stempel. »Gren« og »grent er jo
to Ting. Det er i hvert Fald ofte Farven paa den frodige
Friskhed. At Roret endelig er lagt i en Videnskabsmands
Haand, betyder ferst og fremmest en Garanti for, at den
videnskabelige Forsken ikke behandles som Askepot, men
serlig ogsaa for, at ingen af Tidens teoretiske eller legislative
Problemer overses eller tilsideszttes. 1 1914 knyttede »Uiges
skriftete et nyt Led til sin Virksomhed wved Udgivelsen af
en Lovsamling under Redaktion af Kriminalretsassessor (.

Krabbe.
2

Hvilket Indsat har da »Ugeskriftet« ydet til Udviklingen af
den danske Retslitteratur? I Overensstemmelse med dets Pros
eram og dets Stilling som Talerar for det praktiske Retshivs
Mzend er det kun sparsomme Bidrag, »Ugeskriftete har yde af
retshistorisk ogretsfilosofisk Natur. Foruden mindre Anmeldelser
of L. Holberg V) og Chr. Stochel*) kan fremhzeves Stemann's uds
forlige Recension af Mafzen's »Den danske Panterets Historiex }

— formelt og reelt vistnok Matzen’s bedste Arbejde —, alles v
rede fordi den fremkaldte Matzen's larakteristiske Svat, hans i

eneste Optreden i »Ugeskriftet<?). 1 Aargangen 1870 5. 4L
meddelte N. F. Schlegel nogle »Udtog af Fyenbo Landstings
Domprotokoller fra 1687-—1776«, Lvortil sluttede sig »Bemarks
ninger om nogle civilprocessuelle Forhold paa Christian V's

Danske Lovs Tid ogi Begyndelsen af forrige Aarhundredes’};

i 1878 S. 737 offentliggjorde V. A Secher, den utrattelige
Forsker af Danske Lovs Genesis, Afhandlingen »Om teksterne
af kong Kristian den [euntes danske lov og lovens udgivelses;
© 1883 S. 97 leverede Chr. Kjer »Et retshistorisk Bidrag til
Forstaaelsen af nogle af Chr. Vs danske Lovs Regler om

Overdragelse af Ejendomsret over faste Ejendommes. Ikke

blot som Foregangsmand for en enkelt Retsdisciplins Veds
kommende, men i al Almindelighed bleve Linierne trukne o

 U. f R. 1888 S, 129, 5. 881

%, U. f R. 1890 S. 689, 1892 5. 481, 1893 8 475,
3 U, £ R. 1869 8. 613 ‘

# 1. £, R 1889 8. 915.

) U. £ R 1872 8. 433

m
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for Anders Sandee Grsted’s Betydning for den danske-
Retsudvikling i H. Munch-Petersen's Foredrag i Aargang
1901 S. 261. Litteraturhistorisk Interesse frembyder ogsaa
Festhummeret til Goos'). Som en enlig romerretliz Svale
fremtreeder  Aagesen’s »Tale holdt ved Universitetets Re-
formationsfest d. 4 December 1871«%) med sin Fremhaven
af Romerrettens Studium som Hjzlp til en fuldere og grun-
digere Erkendelse af den danske Rets Indhold og det deraf
resulterende Bidrag til, »at Retsvidenskaben kan lose den Op-
gave, (der utvivlsomt er dens starste og betydningsfuldeste,
nemlig at bane Vejen for en Kodifikation af den danske
Privatret«.*) Afhandlinger af udelukkende retsfilosofisk Ka-
rakter ere endnu sparsommere end de retshistoriske, men det
er nasten overfledigt at bemerke, at Undersagelser af den
nzvnte Art indeholdes i en lang Rakke Studier med andre.
Hovedformaal. I naturlie Forbindelse hermed kunne navnes
V. A. Secher's Fortegnelser over den danske Rets Litteratur
1876—-1901+4), de ferste egentlige videnskabelige Retsbibliografier:
herhjemme, et betydeligt og vaesentligt Fremskridt overfor
Aagesen’s »Fortegnelse« fra 1876, et Arbejde, hvis store, systes
matiske og reelle Mangler overskygge dets Fortjenester®). Om
den mest praktiske Ordning af Lov: og Ministerialtidende og
vore Lovsamlinger foreligger Udtalelser bl. a. af Troels G.

 Jergensen, Poul Joh.s Jergensen og Vinding Kruse ¢).

: [ Modsetning til de omhandlede Discipliner maatte den
_ borgerlige Ret, og herunder i forreste Geled Formueretten, og
Pracessen vaere Genstand for »Ugeskriftetes omsorgsfulde Op-
maxrksomhed. Baade dogmatisk og ikke mindst legislativt maatte
. Processen krave en Plads i Solen. Kampen for Retsreformen,
-~ som ferst i 1916 er bragt til Afslutning, har ogsaa afsat vaegtige

- littersere Spor i»Ugeskriftet, lige fra hine Dage, da de vigtigste af

Nellemann’s Bidrag i Realiteten vare lige saa mange Argumenter
- for denne hans Livssag, og til Nutiden, hvor Munch=Petersen,
 med en Desaix’ Tro paa, at Slaget trods alt stadig stod il at

U U £ R 1915B S. 1.

Y U £ R 1871 S. 1057-

9 Loc S 1065—66. Jfr. fra mere sociale Synspunkter H. MunchsPeters

sen’s »In borgerlig Retsreforms i UL R, 1910 B §. 1.

U L R 1884 S. 113, 1839 S, 1073, 1895 8. 485, 1903 A S. 417,

" Den af Aagesen behandlede Periode trenger derfor til en Nybears
bejdelse. Aagesen'sfremragende og uomtvistelige Fortjenester af vor Rets=
videnskab ligge paa helt andre Felter, ikke paa denne Hj=zlpevidens
skabs Omraade.

. Y U.LR 1910 B. S. 199, 1912 B. §. 90, 1916 B. S, 201,
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vinde, ufortreden forte sine Tropper frem -— og heldigvis
uden at Sejren for ham selv blev et Marengo! Og saa Fors
mueretten, Juraens Jura, Juraen i anden Potens! Ikke alene
de formueretlige Grundprinciper ere diskuterede i »Ugeskriftets,
men i stedse stigende Grad ogsaa de mere specielle Spergs:
maal. Den vealdige Udvikling, Handelsretten er undergaaet,
Arbejdet for en Verdensvexelret, de Discipliner, der forst i:_ ;
Nutiden ret ere komne til Are og Veerdighed — Forsikringse
retten f. Ex. —, en Mangde af de heraf opstaaede Spergsmaal
ere dreftede af kyndige Penne. At derimod den litter=re og
kunstneriske Ejendomsret, »Autorretten« i det hele, i nogen
Grad har veeret Stedbarn, kan i Forbigaaende bemeerkes. En =
Iysende Raekke Nawvne af vore Formueretsforfattere illustrerer
det sagte: FEvaldsen, N. Lassen, Jul. Lassen, Torp, Lrnsf
Moller, L. A. Grundivig og andre med dem have til Star
dighed varet Gaster i »Ugeskriftet«. Forsikringsretten som
Speciale er szrlig bleven opdyrket af N. H. Bache. 2
Medens Privatrettens almindelige Del, bortset fra et Al
snit 1 Goos' Afhandling om Begrebet Broderlod og fra Ane
meldelser og lignende mindre Bidrag, saa godt som ingen
Bearbejdere har fundet, stiller Forholdet sig vasentlig andere
ledes med Familie= og Arveretten; serlig har den nyeste Tids
frugtbare og indgribende Aigteskabs: og Bernelovgivning
affadt en ikke ringe Grode i den familieretlige Litteratur. I
Aargangen 18835 sogte . M. Amdrup i Afhandlingen: »Er gift
Kvinde efter dansk Ret umyndig i Formueanliggender?«’}
at fere et punktuelt Bevis for Urigtigheden af den hidtil som
et urokkeligt Axiom baade af Praxis og Teori opfattede Sate
ning om den gifte Kvindes formueretlige »Mindremandse-Stils
ling. Forfatterens noget forbleffende og 1 hvert Fald radikalt
planlagte Offensiv mod en af Familierettens bombesikreste
Fastninger bragte dog ikke denne til Fald. Til Undsztning
ilede G. M. Rée med en Raxkke prevede Argumenter som
Dakning?). I en senere Artikel rejsté Amdrup Spergss
maalet om simple X gteskabslofters retlig forpligtende Kraft'}
og gav Bidrag til Lesning af Spergsmaalet om /lgtepagters
Tinglesningt), medens Munch=Petersen draftede »Et Par
Tvivlsspergsmaal i den nye Lov om Formueforholdet mellem

1

St

280, 5. 5T
433.

1886 S. 881,
1897 S. 561.

L
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Agtefeellerc?): om Rgtefellerne i Henhold til § 4 i Lov af
7de April 1899 i en AXgtepagt kunde ordne sig ganske, som
- de selv ville, eller om der dog i saa Henseende maatte ope
stilles visse Begransninger, om Betydningen og Rakkevidden
af den ved Lovens § 11 gjorte Indskrenkning i Mandens al-
_ mindelige Raadighed over det fwlles Bo, Paternitetsspergs-.
~ maalet er fra legevidenskabelig Side erkleret for ulgseligt af
Professor Leopold Meyer®); som allerede ovenfor antydet, ere
- Lovene af 27de Maj 1908 og den dertil sig sluttende Lovgiv-
~ ning fortolkede, foruden af Viggo Bentzon, serlig af en Rakke
ngre Praktikere — ingen namnd, ingen glomd! —, ligesom

~ ogsaa Berneloven af I4de April 1905 og de deraf flydende

Problemer — Forzldremagt udenfor de naturlige Forzldres

 Hander, Vergeraadets og: Fattigvasenets indbyrdes Kompe-
 fence, Vargeraadenes Stilling til Aandssvageforsorgen og saa

fremdeles — ere behandlede af Chr. Brun %), K. K. Steincke +),.
Iroels G. Jorgensen °), Eyvind Olrik®) o. a. Udkastene £l
 Lov em Agteskahs Indgaaelse og Oplesning samt om Adop-
tion ere gennemgaaede af Henry Ussing 7).
; Med en arveretlis Afhandling indledede N. Lassen — som
- Student — sin Forfatterbane ). I Aargangen 1868¢) rettede
J: Ipsen en indgaaende Kritik mod Bornemann's Resultater i
Tilvaextleren, medens J- H. Deuntzer i et Opszt med den.
- beskedne Titel »Nogle Bemarkninger om Legatarers Retsfors
old«10) Virkeligheden gav en udtemmende og grundlegeende
Behandling af hele Legatarlzren, bl a. ogsaa en Fremstilling
af jus accrescendi. Glans over »Ugeskriftetes Sider kastede:
. <agesen og Goos ved deres ridderlige Fejde om Beregningen
af den lengstlevende AXgtefelles Arv i Konkurrence med den-

YU f R, 1800 3. 40L.-0Om § 5 i Lov 7. April 1899 se Vinding Kruse i
U. £ R. 1916 B 5. 257.

YU E R 1916 B 8,81,

MU LR 1013 B 8 49

WU £ R 1913 B 5. 97,

YU ER 1815 B S, 48,

I U.£ R 1915 B S, 69,

JTU. £ R 1913B 8 265, S.281, S. 207

) *Nogle Bemzrkninger om Udarvingers Arveberettigelse nmrmest
vedrerende Lazren om Universalarvingers jus acerescendia U. f. B,
1860 5. 465, :

15801,

MU LR 1800 S 783,
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afdedes Livsarvinger, ) en af Goos' fortrinligste Afhandlinger, .
.overlegen, skarpsindig, heltigennem praeget af, hvad R. Nielsen
kalder »Tankerens logiske Lidenskabe, og et Indleg, der
ikke alene fastslog den Opfattelse af Begrebet Broderlod,
som Praxis akcepterede, men tillige gennemplejede en vigtig
Parcel af Privatrettens almindelige Del, Grundsaztningerne om
Retsreglers Opher og Forandring. Et matematisk-arverethigt
Bidrag skyldes Victor Andra, der i »Ugeskriftet« for 18721
viste de Vanskeligheder, som opstaa ved Beregningen af den
lengstlevende Agtefeelles Broderlod, naar der er paalagt det
arveberettigede Afkom Gaver, som ere storre end de i Arves
lovgivningen omhandlede Tredjeparter. Af hoj videnskas
‘belig Rang er Torp’s »Om Deadsgaver og nogle dermed 1
Forbindelse staaende Spergsmaal«®), et Arbejde, der inde
tager en fremskudt Plads saavel i Forfatterens egen righoldige
Produktion som i Litteraturen i det hele. Agtefwllers gens
sidige Testationsret undersegtes af Egmont Andersen*), og .
Arveafgifts: og Arveforskudsspergsmaal ere i de senere Aars
gange hyppig droftede af J. Dambkier®), Edmund Warburg,
Henry Ussing, V. Plate og Fr. FH. Jacobsen®).
Rigere endnu er »Ugeskriftetes Arsenal af formueretlige
Bidrag.

Et af Grundspsrgsmaalene i Retshandelsleren, Hovede
synspunktet for Retshandlens Avne til at skabe Ret og Phgt,
blev i »Ugeskriftet« for 1885 Genstand for en lzrerig of bﬂ‘
tvdningsfuld Polemik mellem N. Lassen og Jul. Lassen'}.
‘Overfor det af Jul. Lassen, i Tilslutning til Goos og Aagesen,
opstillede Princip om Tro og Loves Ubredelighed eller For:
ventningsprincipet som Enehersker over den danske Refs Tile
sagnsregler i Stedet for det romanistiske Viljesdogme, bes
tonede N. Lassen sarlig den »padagogiske Fare« ved Prine
cipet®), pegede advarende paa, at ubefmstede Sjmle kunde

Y U. £ R. 1868 S. 227, S. 849, 1869 S. 17. Jf. om den unge jurididhe
Samtids Indtrvk af Fegtningen N. Lassen i U, L R 1915 B & &

#) Lo 8. 645 e

% U. £ R. 1886 S. L

9 U £ R. 1902 A 5 229,

£ R. 1907 B 5. 45, o

ER 1910 B S. 69, S. 122, 1912 B & 230, 1914 B S. 274, & M0

297, 1915 B 5.41, S. 309, 1916 B 8. 1, S. 8, 8.25, 5. 33 & 420l

Lo 8,2, 5. 65, 5. 57, S

% Jul. Lassen: Vilie og Erklaring ved Afgivelse af formueretlige Tilsazn -
{(Univprogr. 1905) 5. 735, i

) UL
.a} )

U
U
8)
u
S.
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fristes til at opfatte det som et etisk Postulat, som et Axiom,
ud fra hvilket man ved en simpel Deduktion skulde kunne
lose de enkelte sig frembydende Problemer ). Det var ikke
_en efemer Deognstrid, men en frugthar Meningsudvexling
— Klingerne vare forovrigt skarpt nok hvassede, — der har
~ #fsat tydelige og varige Spor baade i Jul. Lassen'’s egen og i
andre Forfatteres Produktion. Fn Rakke vagiige Bidrag il
Obligationsrettens almindelize Del supplerede disse Under-
sagelser. Ved sine »Kritiske Bemarkninger til Fortolkningen
at D, L. 3-19—2«2) spgte N, Lassen med vanligt Skarpsind
og Klarhed at Iyse op i den »Dunkelheds, som omgiver
dette: Lovbud; efter hans Opfattelse — eller Forslag — er
det ikke alle Farer, men kun de noget mere usadvanlige, for
hvilke Hushonden “efter Artiklen skal svare. Omtrent samtidig
foretog han en kritisk Analyse af Bredo Morgenstierne’s Lere
_om Ansvaret for andres Retsbrud®). Yderligere »Bemarkninger
- til et specielt Punkt j Lzren om Fuldmagtc ere gjorte af Kri-
stian Sindballe+). Sin Stilling #il den subjektivistiske Forud-
 satningsteori udviklede Ernst Mailer i Tilslutning 4l sit Vaerk
- om »Forudsatninger«?), Om Debitors Ansvar for den efter
~ Kontraktens Afslutning indtraadte Umulighed handlede Torp's
- juridiske Debutarbejdes). Myndigt og sikkert viste Jul. Lassen,
 hvorledes Begreberne Proformavark og Omgaaelse ofte paa
- &0 vheldig Maade bleve forvexlede og identificerede, og an-
bragte dem derfor hver paa sit rette Sted?). Man oplevede
her det Sarsyn, at den lerde Teoretiker paa en saa simpel
- Maade, at man mindedes Historien om Columbus’ Xg, viste
den forbavsede Samtid, hvorledes man skulde komme de da
 frasserende »Mebellaan« til Livs: Meningen med Forordningen
2 28de Juli § 1 var den, at Sikkerhedsstillelse af Losere kun
~ kunde finde Sted enten saaledes, at Tingen overleveredes —
wden Anerkendelse af consfifutum possessorium —, eller saa-
ledes, at Reglerne om Underpantsatning (Tinglzsning) lagts
- 1oges, og »Mabellaanene« bleve da ugyldige i Kollision med

‘I Jfr. senere N. Lassen i U.L.R. 1893 S. 267 o. &, Benizon I. ¢, §.111

T UL F R 1887 s. 48,

I U E R 1887 8. 305, 8. 817 og hertil Morgenstierne S, 755 og . 929,
iovrigt et af de faa Tiltzlde, hvor en ikkesdansk Forfatter er optraadt
1 allgeskriftet«,

+ U L R. 1915 B S. 266,

U F R. 189 5. 1039, 1907 B S. 209,

}

b

4§ U.ER.1880 S 353,

e

UL R. 1890 S, 609, Jir. Hojesteretsdom af {3 Februar 1888, Hejeste-
- retstidende [887—1888 §, 833, U.f R. 188§ S. 479.
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Overdragerens Kreditorer ifelge Principerne om Lovens Om-
gaaelse. I en udforlig, men ufuldendt Afhandling udviklede P.F.
F. Mourier, hvorledes Forordningen af 9de Februar 1798 var
blevet til, og denne Bestemmelses Forhold il D. L. 5—14—56").
Om Mortifikation af Geldsbreve udtalte O. J. Levison sig,
idet han bl a. antog, at Debitors Mortifikation af et Pantes
brev ikke i Almindelighed legitimerer ham til at faa Pantee
brevet udslettet, medmindre Bevillingen udtrykkelig Iyder
herpaa®). Searlig debatteret blev Retsgrunden for den ome
tvistede Regel i Konkurslovens § 18. Det var i »Ugeskriftets,
at Fraldsen nzrmere uddvbede og begrundede sin »Panteretss
teori«?), og sammesteds, at Bentzon med Front herimod unders
sogte Solidaritetens Begreb og drog sine Falgeslutninger deraft).
At andre Forfattere, saaledes Oluf H. Krabbe, igen tog Diss
kussionen op®), kunde bestyrke Rigtigheden af Jhering’s spoges
fulde Inddeling af Nutidens Jurister i to Klasser: dem, der
have skrevet, og dem, der ikke have skrevet om Korreals
obligationen! ¢) k

Obligationsrettens specielle Del er ogsaa bleven belyst
for adskillige AfsnitsVedkommende. I Aargangen 19057) offents
liggjorde I, Heckscher ud fra legislative Synspunkter
»Nogle Randbemarkninger i Anledning af de nordiske
Udkast il Lov om Keb« — Udkast, der som bekendt
senere bleve ophajede til Lov — med prisveerdige Henstillinger
om paa adskillige Punkter at bringe de tre Landes Tex
ter i storre Samklang med hverandre, end Udkastene
vilde fore til. I 1882 redegjorde Evaldsen i Afhandlins
gen »Nogle Vexelretsspergsmaal®) for nogle Uoverense -
stemmelser mellem L. M. B. Aubert og ham om de saakaldte -
uegentlige Domicilvexler, om Vexellovens § 46, a vista
Vexlens Pramskription o, a., medens P. L. le Maire senere tile
fojede »Nogle Bemarkninger om domicilierede Vexlers %), o8
Albert Cohn optog Spergsmaalet »Om Forzldelse af Berigelsess
kravet efter Vexellovens § 93« til Granskning *9). Naphtali Cohn

1) U.f R. 1869 S. 689,

I UL R. 1889 5. 1038

" U.LR. 1885 S 801

) U R 1886 S. 417, 1887 §. I13.
5 ULER. 1508 B 8. 135, P
§) Jhering: Scherz und Frnst in der Jurisprudenz (¢ Opl.;Leipzig 189115 8 .
M LecAS L
8 L.c S 97

% U.LR. 1911 B S. 8l
wy U LR 1915 B 5 129
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~ gennemgik Udkastet til Lov om Kommission, Handelsagentur
og Handelsrejsende?). Bidrag til Laren om Varksleje ydede
Hentik Vedel ved paany at rejse Diskussionen om, hvor-
vidt der vilde kunne ydes Haandvarkere og Arbejdere,
som have deltaget i et Byggeforetagende ved at praestere
Arbejde eller Materiale dertil, bedre Sikkerhed for at erholde
deres Tilgodehavende end den, der hidtil var bleven vdet
dem?). Om condictio indebiti bragte »Ugeskriftet< for 1889%)
Jul. Lassen’s grundlazggende Afhandling, som kastede nyt Lys
over détte Spergsmaal, der var behandlet af en Forganger
som Orsted, med Stillingtagen til Francis Hagerup’s Kritik
af Lassen’s Fortolkning af Betalingsretshandlen, og gennems-
syret af Lassen's sadvanlige myreflittige og udtemmende
Gennemgravning af Retspraxis,

Nasten som,en Bog i Kvantitet var Aagesen's »Bidrag
til Leren om Interessentskab og til Fortolkningen af Firmaloven
23. Januar 1862«1), j Anleg og Indhold vidt forskelligt fra
den forste sammenhangende danske Behandling af Emnet,
F. G. Bang's »Udvikling af Lzren om Interessentskab og
. de samme narmest vedkommende Retsforhold«5), der i alt
 vasentligt maa betragtes som en »almindelig Del« og en TUd-
- vikling af, hvorvidt Romerrettens herhenhorende Setninger ere
- anvendelige paa dansk Ret, medens Aagesen’s Arbejde, der atter
aflostes af Torp’s Interessentskab-Vaerk, er en dogmatisk-ana:
iytisk Fremstilling af den hjemlige og norske Ret. Kort
- efter Emanationen af Firmaloven af lste Marts 1889 optraadte
Henrik Vedel med »Nogle Bidrag til Forstaaelse«s) af Loven.
Gentagne Gange slog Torp til Lyd for en aarvaagen og
skarptskuende Aktielovgivning og stemplede den herskende
 Retstilstand eller rettere sagt de praktiske Konsekvenser deraf
som en Blamage for Landet?). Om den ubeslutningsdygtige,
*undervagtiges Generalforsamlings Kompetence i Forhold il
_den supplerendes fortes en livlig Debat mellem N. H. Bache,
Torp, C. L. David og I.. A. Grundtvig®), medens Vinding Kruse

——

I U.LR. 19135 B 8. 201,
I U.LR. 1897 5. 677.
4 Le 81,
UL R1877 8, 1, .
* Juridisk Tidsskrifi XVI (1820) S, 1—183, XXI (1833) 8. 211=342,
) U.f B. 1890 §. 1009,
- " U.LR 1907 B, S.17, 1908 B, 5297 0. a.
UL R 1907 B, &, &4, 89, 116, 130, 137, 177, 216, 244, 271.
; E.-'.':I:Eﬁ]i. {. Relsvigen 18517, 6 Jan, B 2
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intervenerede i Striden med det preliminzre Spergsmaal, om
den szdvanlic bestaaende Afhaengighed mellem de to General:
forsamlinger i det hele taget er en praktisk heldig Ordning i %

Seretfens Dybder ere pejlede af Forfattere som A. Hinden-
burg, J. Ipsen, H. B. Halkier, B. S. Friis o. a, der behandlede
Spergsmaal som Redernes Ansvar for Skipperens Kontrakter?)
efter Bestemmelserne i D. L. 4—2—35, Konnossementers retlige
Betydning med szrligt Hensyn til den Retsstilling, Erhververen
af disse Dokumenter faar, og Konnossement:Lovgivning’),
Skipperens Erstatningsansvar+) og Rederikreditorernes Retsstils
ling efter Seloven af Iste April 18927), ligesom ogsaa Munch=
Petersen’s Debut-Anmeldelse af Benfzon's Doktordisputats om
vis major ikke indskrenkede sig til et blot Referat, men indes
holdt selvstzndige Bidrag baade af soretlig og af mere almindelig
formueretlig Karakter®). [ Forsikringsretfen har, som allerede
ovenfor antydet, »Ugeskriftet« bragt talrige Artikler, baade af
generel og mere speciel Art, bl. a.af N. H. Bache, Carl Skibsted,
F. C. C. Zahlmann og Knud Jarner?); handelsretlige Amner
droftedes af H. B. Krenchel — »Illoyal Konkurrence«®) — 0. a.

Fn vaerdig Optakt til »Ugeskriftetcs Bidrag til Lesningen

B
3

SRR

af Tingsrettens Problemer danner Evaldsen’s Afhandling .

»Om det Tilfelde, at Overdrageren af en tinglig Ret mangler | i

Kompetence«x ¥}, Om det danske Skede: og Pantevasen gjorde
N. Lassen i Aargangen 1876'%) »Nogle Bemarkningers; de
moderne Bygningsservituter omhandledes af Ch. de F. Skibsted
og N. H. Bache'); af sin Prismedailleafhandling om Efters

panthaverens Oprykningsret offentliggjorde H. C. I/, Schau et

Afsnit'?). En livlig Turnering udfegtedes mellem Torp, N Lassen
og Frnst Moller, da den forstnamvnte Skribent i sin Afhand:

-

1) U, £ R I908B S.41
#) 11.f R. 1872 8.977.

-

T U.E R.1873 5,513, U.f R, 1907 B 5, 251

Yy UL K. 1893 5. 237,

8 U. L R. 1900 8. 333.

) U. f. R. 1802 S, 433, :
) Se f.Fx. U.£R.IS02Z A 8103, 1903 A S, 228, 1908 E. 8. 25, 355

73, .

By U £ R 1899 § 225,

® U.f R. 1868 5.961.

) L.c. S.1. Om =Lagfart och intecknings i svensk Ret se I Heckscher
U.L.R 1875 S. 785. Om en Reform af Tinglasningsvasenet s¢ .
Cohn U. £ R. 1914 B S. 83.

i) U.£ R. 1896 5.249 og 5.361.

12y UL E. 1886 5, 368.
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- ling »0Om Praskription af. Panteretticheders under Modsigelse
af Lassen og Meller havdede '), at Panteretten ikke bortfalder

-~ ved Fordringens Foraldelse, undtagen hvor sarlige Ejendom-
meligheder ved Retsforholdet positivt vise, at Pantsaetningen
alene har haft il Formaal at tjene til Sikkerhed af virkelig
cxisterende  Fordringer, Diskussionen mellem de navnte
Skribenter blev udvidet ved nogle reale Betragtninger af
Viggo Bentzon %). Ft vigtigt og omstridt Spergsmaal i Haevds-
leren besvarede I. A. Grundtvig for sit Vedkommende ; sin
Proveforelzesning »Hvorvidt bortfalde Underpanterettigheder
ved 20aarig Hevd P« *) hvor Forfatteren tog Stilling mod den
nyeste hjemlige kategoriske Nej:Teori, hvis Fortjenester han
dog ikke underkendte, navnlig i Retning af »at blotte den
Lashed i Bevisforelsen«, som havde vaeret den xldre, ogsaa af
Grundtvig selv forsvarede Lzres Svaghed. I »Ugeskriftet«
~ for 1906 tog Torp #i] Genmale til Forsvar for den angrebne
- Opfattelse,

Landborettens jmvnlig noget forviklede og vanskelige
Retsforhold ere i »Ugeskrift for Retsvaesenc gjort til Genstand
for Undersogelser af . Borup, Vitus Ingersley og Oluf H.
- Krabbe. Den forstnavnte belyste den efter hans Sken nye
Retning i dansk Landbolovgivning, der markeredes af Faeste-
 loven af 19de Februar 1861 ?). Det af Regeringen i Rigsdags-
samlingen 1916 fremsatte Forslag til Lov om Fastegodsets
COvergang il Selveje blev behandlet af Oluf H. Krabbe, s
som  tidligere ) havde offentliggjort »Nogle Bemzarkninger
angaaende det ved Fr. af 10. Januar 1698 Kap. IV § 9 fast-
satte Opmaal paa Tiendes og Landgildekorn«$), medens
Ingerslev bl a. analyserede Fredskovspligtens Karakter?).

Ikke mindst »Ugeskriftetes litterere Behandling af Pro-
- Cessen giver, som alt tidligere fremhavet, ot paalideligt Billede
~af Faserne i Retstilstanden og Brydningerne her og den juri-
diske Interesse derfor, afmarket ved Etaperne: den hvilende,
k®mpende og sejrende Retsreform. Bortset fra enkelte histos

U U.E R 1891 8 1, S 33, 49, 65, 81, 225, 257, 337.
M Loc 8. 280,

TUE R 1903 A S, 519,
YL c. B S 185

“ UL £R. 1867 8. 579,
MU LR NI6ER S 106, jfr. hertil Aarep 1. ¢ S. 153.
STUCE R 1905 A S, 57 .

T U f R 1872 S. 1085,

T sue
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riske Bidrag — Torp’'s Dekanatstale, »I Anledning af Hejes
sterets 250:aarige Bestaaen«t), N. F. Schlegel's »Bemarkninger
om nogle civilprocessuelle Forhold paa Christian V's Danske
Lovs Tid og i Begyndelsen af forrige Aarhundredes, *) Nelle:

manr's Oplysninger om de forud for Emanationen af Plakat
l6de September 1778 og Forordningen- af 13. Januar 1792
gaaende Forhandlinger*) — besk=ftigede Forfatterne i Aars
gangene fer Redaktionsskiftet 1 1906 sig hovedsagelig med

Spergsmaal vedrorende Civilprocessens Dogmatik. A. Hine
denburg, O. J. Levison og Nellemann dreftede saaledes fors

skellige specielle Steevnevarsel-Problemer*), Levison Gastes

retsspergsmaal ®) og Forholdet, naar en Part nagter at kunne
erindre Faktum ®), H. Grenlund o. a. Afsnit af Vidnelzren?).
M. Sander fortolkede Mellemrigsloven af 19de Februar 1861%),
C. A. Tvermoes Plakat af 19de Juni 1822 om Antallet af
Auktioner ved tvungent Salg af fast Ejendom®). En i
sin Tid opsigtvakkende Forbudssag i Anledning af en
stedfunden Expropriation af en Del af Vestre Kirkegaard
gav C. Ussing Anledning #il Artiklen »Politi eller Fogeds,
hvori han sluttede sig til den geengse Opfattelse, efter hvilken
Expropriantens Retsmiddel mod Expropriatens Vagring er en
umiddelbar Fogedforretning1?). Et vagtigt Bidrag til Skiftes:
og Arveretten vdede Deuntzer ved Publikationen af er Unie
versitetsforeleesning »Om offentlig og privat Skifte og om At
vingers Forhold ﬁl Arveladerens Kreditorereit). Et praktisk
Retstilfzelde fremkaldte Udtalelser af J. Damkier, E. Warburg

og V. Byrdal om »Lidt uskiftet Box®). Om Akkordbudene
i Forslaget til Konkursloven af 25de Marts 1872 diskuterede
A. L. Salomonsen og J. Nellemann®s). S. Nellemann bes

handlede faruden ‘Akkordreglerne. ogsaa Konkurslovens hff

fF. 1911 B 5. 49,

g

. 1872 &, 433,
. 1867 5. 753, UL L R. 1870 S. 1107,
. 1869 8. 513, 8. 881, 8. 1025 og 1041, U. f. R, 1870 5 55
. 1873 5. 625,
. 1873 5. 721,
1896 S. 1129, 1897 S, 25, 69 og 115
1885 8. 33. s
1889 S. 305. Om Afsnit IV i Auktionsloven se Axel Ba-:grﬁ i
- RO1903 A 8. 67, 5
1895 8. 1278
1875 8. 305.
1915 B S. 165, 188, 209, 213, 299,
1872 S, 1, 324, 465,
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kraxftelsesbestemmelser”), af hvilke specielt §§ 27 og 28 drefs

tedes af F. C. C. Zahlmann, A. L. Salomonsen og Egmont
Andersen®). Kvitteringernes bevisende Kraft blev undersogt
af Munch=Petersen i Aargangen 1897%). Af mere »almindelig,
delvis international Karakter ere Afhandlinger som Munch=
Petersen’s »Hvorvidt kan en Skyldner fraskrive sig processuel
Beskyttelse P« og, »Nogle Bemarkninger om fremmede Rets-
dekreters Exigibilitet her i Landet«*). Det mangesidede vig-
tige Spergsmaal om =»Lagens Tavshedspligt« granskedes af
Eyvind Olrik ), :

Direkte Sigte paa en Reform af dansk Retspleje tog
Nellemann's Afhandlinger »Nogle Bemarkninger om mundt:
lig Rettergang 1 civile Sager og dennes Indflydelse paa Rets:
 organisationen og Sagforervasenet« og tildels ogsaa »Udkastet
til en Civilproceslov for det tyske Rige af 1872«%), og under
samme Synsvinkel kunne, i det mindste delvis, en Raekke Op:
set betragtes, der enten umiddelbart gave Oplysninger om
fremmede mere fremskredne Lovgivninger eller Lovforslag
eller ligefrem fremholdt disse som efterlignelsesvaerdige Fors
billeder. »Om Mundtlighedsmomentet i den svenske Civils.
procesé  skrev I. Heckscher?). Bevisumiddelbarheden med

 sarligt Henyn til tysk Ret behandledes af Torp®). Princi-

~ perne 1 Franz Klein's esterrigske Civilprocesordning og den
osterrigske  Civilprocesorganisation i det hele bleve oftere
fremstillede, bl. a. af H. MunchsPetersen?), Eyvind Olrik 10)

o ep @sterrigeren FEduard Coumont™). Ved Munch-Petersen’s

utrettelige Fejde mod det =ldre Processystem er der alt dvaelet
ovenfor. -

[ Athandlingen »Administrativ eller judiciel P« 1?) raabte
han Vagt 1 Gevar overfor en af et FolketingssUdvalg fore-
slaaet Ordning, hvorefter alle Tinglaesnings-, Fogeds, Auktions:

S —

1872 8. 241.

1898 5. 640, 1901 8. 638, 737, 827 og 879.
851,

1908 B 8. 1, 1900 S, 184,

. 1905 A S, 197,

1868 5. 1 og 1874 5. 1.

1877 8. 673,

1883 S. 241,

1898 5, 691 og 1909 B 5. 165,
- 1911 B.S. 1,

1911 B 5. 65 og 105,

1902 A S5, 763, )
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og Skifteforretninger skulde udskilles fra den demmende Myn=
dighed og erkleres for rent administrative. 1 Foredraget
»A dministrations: eller Domstoleafgorelser P«, nzrmest forans
lediget ved Skattelovene af 1903, traadte han skarpt og be=
stemt op mod Forsegene paa at give Administrationen Indpas
paa Domstolenes Enemerker’) og foranstaltede en Enquete
vedrerende Loven om Voldgift i Tvistigheder angaaende Handel
med Husdyr, angaaende hvilken Lov han havdede, at Dome
stolene ere berettigede til at preve alle juridiske Betingelser for
Voldgiftskendelsens Gyldighed®). Enkelte specielle Spargsmaal,
saaledes f Fx. »Partserklaeringer og Partsforher efter Civils
procesforslaget« samt »Dommerfuldmeagtigene og Retsreformens
droftedes henholdsvis af C. B. Henriques samt af FH. Grenlund
og M. P. Friis ¥), medens »Procesreformen og Sagfererstandent
atter og atter optoges til Behandling af N. H. Bache o.a.*).
Gammel Slendrian i Processernes Forelse fik et alvorligt mene
af N. Lassen?). Nogle af L. A. Grundivig gjorde Des
merkninger om Hajesteretsdommenes Premisser fremkaldte

en heeftig litterzer Holmgang med Indleg af N. Lassen, Frantz .

Pio, A.. Hindenburg, Munch=Petersen og C. B. Henriques").
Ogsaa til Dyst mod den geldende Straffeproces har
»U geskriftet« ladet Herpilen gaa. Binding's temperamentsfulde

Angreb paa Navningeinstitutionen?) kaldte Goos ud 1 Ilde

Linien. I sin mesterlige, originale og dybtborende Afhandling
»Om Nzvninger«®) rettede han et knusende Fremsted maod
sin fremragende Modstander. Skarpere og klarere end nogen
for ham pegede han bl. a. paa, at Navningerne maatte bes
tragtes som en dobbelt Garanti for den sigtede®). »Aflas
ningssager« efter Proceskommissionen og Legdommeres Med:

virkning i Straffesager omtaltes af Knud Berlin™), Navninger |

af V. C. Thomsen *'). Ogsaa Studiet af den norske Straffepros

1) ULE R, 1906 B 5. 28y,

7 U.f R. 1911 B 8. 161, U.£ R. 1907 B 5. 201.

# U LR 1005 A 8. 455, U.£ R. 1900 S. 131, 403, 615 og 647. Jir. om
Retshetjentfuldm=gtigenes private Praxis bl a. H. Benfsen og . F
Henrigues 1 U. £ R. 1812 B §. 219

) 8e f. Ex. U.L R. 1806 B 5. 1, 1908 B §. 185 o. m. a. 3t

8 LR 1910 B S.121.

8 U.f R, 1912 B S 241, 249, 252, 256, 265,.282, 289, 297.

T U.£ R, 1876 S, 721 (ved Jul Lassen).

8 U.fL.R. 1876 8. 1041.

¥ Jfr. H. Munch=Pefersen i U. [ R. 1915 B 5. 18,

W U.E£ R, 1901 8. 697 og 1902 A S. 605,

)y f RO1903 A 8,615,
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cesreform satte litterzer Frugt. I »Ugeskriftets for 1893 publi-
cerede Aug. Goll sit Foredrag »Om Anklageprincipet i Norge«t),
medens Forundersogelsen efter den norske Straffeproces be-
handledes af A. Munch=Petersen. Lengere ude i Periferien
laa C. Hviid's Artikel »Om Retsorganisationen og Forunder
sogelsen 1 den skotske Kriminalproces«?). Af storre Interesse
vare den for tidlig bortkaldte P, M. Gersz’ Udviklinger »Qm
Retsdannelsen i England« og »Om de engelske Dommere og
Sagfarere« ™),

Saavel Strafferettens almindelice som dens specielle Del
har fundet gastmild Modtagelse i »Ugeskriftet«, gransket saa-
vel af Lager som Retskyndige, blandt hvilke sidste dog savnes
vort sterste kriminalistiske Navn, Goos.

Af Bidrag vedrerende Strafferettens almindelige Del skal

- felgende fremhaves.

Overfor Lage Severin Christensen's Fremhzven af den
- »zkvivalente Kompensatione paa Strafferettens Felter tog Torp
til Orde i en kritisk Afhandling, der samtidig til Droftelse
optog Grundproblemet om Straffens Nytte og dens Nead-
vendighed*)., Det vidtrakkende og vanskelige Problem om
Aarsagerne til Forbrydelsen behandlede Eyvind Olrik’s 1 Aar-
gangen 1894 trykte Foredrag?). Spergsmaalet, om Afvergelses-

- handlinger overfor Angreb af Dyr eller Skade, som andres’

Ting true med at forvolde, skulde behandles efter Reglerne
om Nadret eller efter Nedvargereglerne, undersogtes af Torp®).
Overfor den almindelige i dansk Retslitteratur heevdede Op-
fattelse, at Straf jkke kan paalegges den kollektive Enhed for
de af dens Organer begaaede strafbare Handlinger, optraadte 4.
 Hindenburg i Artiklen »Om juridiske Personers Ansvar til Straf
| og Erstatninge« 7). I'sin Afhandling »Den ufuldstzndige Tilregne-
ligheds Anvendelse paa de sygelige Sindstilstandes Omraades«
. hzvdede Knud Pontuppidan, der definerede medicina Sforensis,
~ikke som en sarskilt bestazende Videnskab, adskilt fra de
ovrige medicinske Fag ved en Iblanding af Jurisprudens, men
som . en 1 retsligt Gjemed anvendt Legevidenskab, og at
- denne ikke kunde vare tilfreds, ferend Sygdomskriteriet

Y L.c. 8 981,

) UL R 1871 8 22

N ULR 1906 B S, 238 og 257,
U U ER 1911 B S 193,

) L.c 8. 242 )

I UER 1912 B 50127,

U LR 1902 A 5 409
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i sin Renhed blev bestemmende for Tilregneligheden paa de
sygelice Sindstilstandes Omraader, at Lazgen med Refte saa
ckevt til en Formel, der kan fere til, at Retslegen siger:
Mennesket er sindssygt, og Dommeren da tilfejer: men han
har handlet med Viljesfrihed?). Hertil sluttede sig Afhand:
linger af Pontoppidan: »Atypiske Former af akut Alkohol:
ismea«” og »Kleptomani«?) samt af Christian Geill: »Lagens
Indflydelse paa Tilregnelighedssporgsmaalet«®) og »I Anled:
ning af Tilregnelighedsparagrafens Revisiona+) med deres Theses,
at Forbrydelser, begaaede i Sindssygdom, herunder ogsaa
medregnet den patologiske Rus, og Forbrydelser, begaaede
af Personer, lidende af udtalt Aandssvaghed, ber vare strafiri,
Setninger, overfor hvilke A. Schou tog forskellige Forbes
hold5). Mod den Bornemann:Goos’ske Opfattelse af Begrebet
efterfelgende Meddelagtighed som kun omfattende en Med-
virken til Gerningsmandens akcessoriske Virksomhed, havs
dede N. Lassen, at ogsaa en Fortsettelse af den retstridige
Tilstand uden saadan Medvirken, altsaa navnlig efter at denne
or afsluttet, maa behandles ikke som en selvsteendig Forbrydelse,
men som efterfolgende Meddelagtighed®). 1 sin Artikel
»Strafferetlige Forzldelsesdommes undersogte Egmont Ane
dersen, dels, hvormeget der i Almindelighed bor legges ind 1

Frifindelsesdomme, hvis Resultat er bygget paa strafferetlig ==

Forzldelse, dels, hvorvidt det er rigtigt, at saadanne Domme
gaa udenom Afgerelsen af Tiltaltes Skyld eller Uskyld, afset
fra den foreliggende Foreldelse ).

Af Forfattere, der have ydet Bidrag til Strafferettens spes
cielle Del, kunne nzvnes Emil Jiirgensen, P. G. C. Jensen,
N. Lassen, Torp, R.S. Gram, Tyge Bang, Munch=Peterseno.2..

I »Ugeskriftetcs ferste Aargang forsvarede P. G. C. Jensen
overfor E. Jiirgensen®) den ogsaa af Goos hyldede Opfattelse
af Straffelovens § 203, hvorefter Straffeloven gaar ud fra et
Grunddelikt, den forsmtlige Legemskrankelse af laveste

Art, Straffelovens § 200, der kvalificeres ved visse Felger.

et Bidrag til Belysning af dansk Lovgivningsteknik opivste
1) U.f R 1830 5. 1135

£ R. 1893 S. 1 og 1894 S. 657.
5 U.LR. 1896 S. 593,
R 1905 A S, 425
(£ R. 1905 A S. 608,
LR, 1886 8. 257,
B R1916 B ST
LR

1867 S. 385, 1025, 1121 og 1868 S. 441.
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Torp, at vor Straffelovgivnings System med Hensyn til Straffe-
bestemmelserne for Legemskrankelser — et »haablast Sammens-
suriume«! — munder ud i mindst 29 forskellige Strafferammer 1).
Forslaget til midlertidig Lov om nogle Aindringer i Straffe-
lovgivningen af Iste April 1905 fremkaldte kritiske Bemaerk-
ninger af A. Schou swrlig angaaende den paatmnkte og ogsaa
ved Loven indferte Pryglestraf *) og en mere almindelig pro-
vende Gennemgang af de nye Bestemmelser i Lovforslaget ¥). I
en Anmeldelse af Goos' Strafferets specielle Del stillede Munch=
Petersen sig 1 Opposition til det af Goos ved Nrefornzrmels
serne anlagte Freds:-Synspunkt og, benzgtede, at juridiske
Personer som saadanne kunne injurieres ). Forholdet mellem
Straffelovens §§ 176 og 185, Iste Led undersogtes af Tyge
Bang med Afstandtagen fra Goos’ herhenhorende i den fores
lebige Udgave. af den »specielle Del« givne Fremstilling %),
medens den subjektive Straffegranse for Krankelser af Kons-

friheden dreftedes af Skadhauge og Torp$). Om Forstaaelsen
~ af Straffelovens § 181 udvexledes Anskuelser mellem Lzgerne
Erik Pontoppidan, Ehlers og Hedvig Reinhard og Hojestes
retsassessor . Schou"); om § 284 og Praxis’ Anvendelse heraf
diskuterede N. F. Bache, F. C. C. Zahlmann og Oluf H.
Krabbe ). 1 en grundleggende Afhandling analyserede
N. Lassen Begrebet Dokumentfalsk®). Navnlig hevdede

han, senere modsagt af Goos i »Strafferettens specielle Del,
- at Handlingen, vel ikke efter Forholdets Natur, men efter den
positive Lovgivning, subjektivt maatte foretages for at tilvende
sig eller andre en Fordel eller for at skade andre. Lovgivningen
om Undersegelse af Levnedsmidler m. m. behandledes af A.
Schou19), Bestemmelserne i Straffelovens §§ 260, 261 og 263 af
Munch=Petersen og C. Ussing*"), § 262 af J. Ipsent?). Af Indlzg
til Forstaaelsen af Berigelsesforbrydelserne kan navnes Emil
Jiirgensen's Opposition mod den af Goos opstillede Sztning,,

WULER 1908 B 5. 99,

' ULER. 1904 A 8. 58,

) UL R 1904 A S, 325, jfr, hertil 8. 395 og 463.
YULER. 1897 S, 433, sayrlig S. 438 o. &

i U.f£ R. 1894 S. 145.

) U.ER. 1914 B S, 180 og 194,

") U.ER. 1908 B 5. 105, 137, 171, 188, 192,

) UL R. 1901 S. 165, 207, 289, 577, 997 og 1902 A S. 89.
" Uf£ R 1879 8. &1. ' :

) U.LR. 1899 S. 865 og 1900 S. 273,

") U.£R. 1898 8. 179 og S. 285.

) U.£R. 1884 8. 929,
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at Tilegnelse af ubetydelige Veerdier undtages fra Tyvsbehands
ling*). Angaaende Spergsmaalet om, hvorvidt Straffelovens §
245 er anvendelig paa Striketrusler, haevdede C. Ussing, at det
laa i Kontraktsfrihedsprincipet, at saavel den direkte som den
indirekte Trusel om Passivitet er legitim?). At Straffelovens

754 ved en kommende Straffelovsrevision enten burde
forsvinde eller dog undergaa en vasentlig Forandring, udtalte
Axel Maller®), medens R. S. Gram gav Bidrag til Fastsattelsen
af Omraadet for § 2574). Den i Teorien, szrlig af Nellemann
og Goos, omtvistede § 125 fortolkedes af N. Lassen derhen,
4t den rammer de bevidst lovstridige Dommerhandlinger, som
foretages af Partiskhed®). _

Om Fangselsretten og Kriminalstatistiken have Forfattere
som Stener Grundivig, Eyvind Olrik, Thorkil Fussing, A.
Schou o. a. taget Ordet ¢). Af fremmed Straffelovgivning bley
det norske Udkast til Straffelov af 22de Maj 1902 gennem
gaaet af Munch=Petersen™). Den internationale kriminalistiske
Forening skildredes af F. Ridinger 8). : :

Medens Stafsreffen som saadan ikke har veeret Genstand
for nogen videnskabelig Ostrakisme fra »Ugeskriftetes Side,
have Bidragene baade for Forfatnings: og Forvaltningsrettens
Vedkommende dog nasten naturnedvendig maattet staa 1 anden
Linie. Under storre littermre Breddegrader kraver Forvalts
ningsrettens vidtforgrenede Rige Specialtidsskrifter til Til-
fredsstillelse af dets praktiske og teoretiske Behov.

Af historisk Interesse er C. W. Wesfrup's Fremstilling af

den engelske Grundlovs Genesis ). C. C. Heilesen gav ¢n. - o

Oversigt over den danske Grundlov af Ste Juni 19157}

medens Otfo Liebe baade historisk og de lege ferenda
dreftede Problemerne, om Folkereprasentationens Sammens -

satning’). Spergsmaalet om Valgret og Valgpligt optoges af

1) U.f R 1872 8. 817,

%) U.E R. 1898 S. 481, jfr. ogsaa Ussing om offentlige Strikemeddelelser

U. £ R 1910B 8 275

ILER. 1911 B 5. 37.

CE R, 1901 8,135,

L R. 1879 S.849, =
. £ Fx. U. £ R. 1889 S. 465, U. £ R. 1907 B 5. 161 og 131, U: BB
1013 B S.177. U. £. R. 1903 A 3. 356

) U.ER. 1897 8.1 og 17.

% U.f R. 1914B 8. 13

?y U.f. R. 1913 B §. 58, 70, 84

oy U.f. R 1915B S, 17T i

1] U. £ R. 1887 §,481. Om Folkereprasentationen 1 Finland se Eduard
Grstrom 1 UL R, 1907 B 5. 121
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4§ U
Ji}_ 18
5_':. J‘

7




27

Knud Berlin'), der ogsaa behandlede islandsk Statsret og
»Tokammersystemet og den nye Grundlov«?). Serlige Amner
som f. Ex. »D, L's 1—2—-11 og Rangadelen« fremdroges af
A. L. Salomonsen og V. C. Thomsen®), Hjemsendelse af P,
C. Miller+), Len og Stamhuse af I/, Valle, der for at jzvne
Vejen til en Gennemforelse af Grundlovens § 93 foreslog at
ophzve den Lenene og Familiegodserne tillagte Uafhzndelig:
hed, men at lade den for Godset gzldende Majoratsarvefalge
bestaa %),

Vedrorende Staisforvaltningsrettens almindelige Del og
specielle Partier skal kun nevnes, at N. Lassen behand-
lede Uddannelsen af juridiske Embedsmand i Preussen med
stadigt Henblik paa danske Forhold®), Emil Jiirgensen og
] 0 Miiller Ombud 7); naringsretlizce Forhold undersogtes af
C.E. Rothe og S. Krarup®), Toldspergsmaal af F. Jergensen ?).
Skattesager af P C. N, Buch, Marcus Rubin og V. Buhl 10y,
Mere og mere ere de Problemer, den nyere Tids hele sociale
Lovgivning og Arbejder-Spergsmaalet har fremkaldt, droftede i
»Ugeskriftet«, saerlig af Adolph Jensen, C. Ussing, P. M. Poul-
sen, C. L. David, Clara Black, N. H. Bache, Sv, Trier, K. K.
- Jteincke 1) o, a, Til Militerretten foreligger der Bidrag af
Troels G. Jorgensen og C. W, Westrup 12).

Af Afhandlinger angaaende Folkeretten og den infers
_ nationale Privatret fremhaeves I, Salomonsen’s Meddelelser om
Linstitut] de droit international ), Axel Maller's Fremstilling
af »Neutrale Staters Retspligter for og efter Haagkonven-
tionerne af 1907 14), Georg Cohn's »Lufiret« 15) 0.a. Om den
~ Adie internationale Sorets:Konference i Bruxelles og den inter-

'U.LR 1907 B s 57.

' U.ER. 1914B §. 153 og 169, ULER. 1916 B S.80.
T U LR 1881 8.1 og 5. 385,
4 U,

| U.ER. 1867 8, 1057 og UL f. K. 1568 S. 289

® U.LR. 1872 .81, jir. hertil L N, Fr. 1.c. S. 342,

") U.LR. 1871 S. 1025,

T UER. 1878 .1 og S. 481.

I UL R. 1885 S. 641 og U.f R, 1891 S.805,

I U.LR. 1898 S.515, 1904 A &, 197, 1908 B $.89, 1912 B S.193,

“IU. £ R 1904B S, 238, U. £ R. 1910 B S 17, U. £ R 19168 5. 241,
" UER. 1906B §.249, U.£R. 1908 B S, 225, 241, 249 og 278, U.f R

I%09B S. 65, 8. 161, . f R, I910B §.275, U. £ R, 1914B S. 121,
=Den kollektive Kontrakts), U.£. R. 19158 s, 65, 5.272, U.£ R 1916 B
3.62 o, a _ '

I UER 189 8,749, U.f R 1906 B S.113, U.£ R. 1907B S, 145 og
U.ER. 1908 B S. 62 og 121,

¥ U.LR. 1897 S. 649 "} U.£ R. 1910B S.129. '8} U.£ R. 1911 B 5,40,
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nationale Vexelrets:Konference i Haag gav L. A. Grundtvig
Meddelelser henholdsvis i Aargangene 1910 og 1911'). Til
den sidste Artikel sluttede sig Munch=Petersen's »En Verdens:
Vexelrete?), -

At ergr_:sI{riftetﬂc- endelig har indeholdt Indleeg om de
juridiske Examiner og Retsundervisningen *), Nekrologer over
afdede Retslerde og juridiske Praktikere — V. C. Thomsen,
. Matzen, Grundtvig, Evaldsen, S. Nellemann, Ernst Maller
0. a. — talrige Anmeldelser, Meddelelser o. 1., skal kortelig
bemarkes 1 denne Owersigt, der allerede af Pladshensyn kun
har kunnet give nogle Stikprever af Tidsskriftets rige Indhold,
og hvis mulige Undladelsessynder derfor udelukkende maa
sattes paa denne Konto, ikke som Udtryk for nogen Under-
vurderen af eller Bortseen fra de unavnte Bidrags Kvalitet.

V.

50 Aar, Uge for Uge, have »Ugeskriftetss uundvaerlige gule
Hafter prasenteret sig for Danmarks Retsdyrkere, Praktikere
som Teoretikere. Fodselsdagsbarnets noget upraktiske Bind:
Angivelse har muligvis veeret Aarsag til, at Festdagen ikke har
vaeret alle dets Leesere og Venner prasent. Af »Ugeskriftetes,
Indhold kan dets anselige Aaremaal nemlig ikke sluttes. Inte!
dansk juridisk Tidsskrift fer »Ugeskrift for Retsvasen® hﬂlr
naaet dette Vendepunkt i Livet. Og noget Tegn paa Aldets
domssvaghed har hidtil ikke veeret synligt. Jubilaren sy
tveertimod med hvert Aar, der gaar, at udfolde storre :Encrgl:
starre Kraft, storre Liv. Uden Mandat, men i Forvisniig Tr
sine Fagfellers Tilslutning bringer Forfatteren af dl.ssc__[‘;r:;'
»Ugeskriftete og dets samlede Redaktion danske Juristers =
onskning og Tak for det betydelige ]ndskud_: det ?Llﬁma:.
skiftende Tider og under vexlende Ledelse har giort til ?f:ﬁ;
elsen og Udforskningen af vor Ret. Vivai, crescat, flo

Y U.ER. 1910B 8. 49 og 1911 B 5,33
U, f.

I U.f.R. 1914B S. 1. ) A
%) Se bl. a. V. Benfzon i U.f R. 1900 5. 657, L. 4
1913 B 8. 26,

s i
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